Voces y letras en insumision

Un escenario velado impide, hasta hoy, que la politica se constituya en el eje
articulador, orientador y promotor de los procesos de cambio en América Latina,
porque la naturaleza y los elementos constituyentes que los conforman aun no han
sido suficientemente comprendidos y analizados por los actores sociales; es necesario
desentrafarlos y desconstuirlos para re-construir la plataforma de posibilidades que
permita revelar la realidad social emergente, descubrir las oportunidades de
transformacién y dirigir la lucha contra un enemigo comiin.

Los movimientos de protesta y resistencia han aprendido que la calle necesita
formar parte de la agenda de sus actividades y ser el destino para sembrar la lucha por
muchos significados, porque la calle devela la invisibilidad de la lucha de clases,
exhibe la crudeza de la devastadora politica neoliberal, le da rostro a los que luchan o
defienden sus derechos, hace piiblico los reclamos y visibiliza al sujeto que busca, con
sus acciones polfticas, transformar las ausencias en presencias y hacer creible la idea de
transformacién popular de la realidad.

En este cuadro escenificado por el pensamiento y los actores hegeménicos, se
esgrimen diversos mitos que discursivamente se enarbolan como verdades
inmaculadas, pero tras de ellas estdn formas de dominacién sutilmente impuestas que
tratan de fisurar y penetrar en las subjetividades colectivas de los sectores populares.
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ESTUDIOS CONTEMPORANEOS SOBRE LOS
MOVIMIENTOS SOCIALES.
ALGUNAS REFLEXIONES CRITICAS

Guido Galafassi
Galafassi@ung.edu.ar

Introduccion

La problematica de la movilizacién y los movimientos so-
ciales, son y ha sido un tema altamente tratado y estudiado en
los medios académicos latinoamericanos siendo la clase obrera
y el movimiento campesino dos sujetos privilegiados en cuan-
to a la dedicacién que han merecido por parte de la academia y
la ciencia. Luego de una relativa declinacién en los afios ‘80 y
parte de los ‘90, reaparece en estos ultimos afios un fuerte
interés por esta problematica.

Siguiendo las tendencias internacionales surgidas a la luz de
la llamada “teorfa de la accién colectiva” los dltimos estudios
se refieren fundamentalmente a intentar desentrafiar el como y
el porqué de los “nuevos movimientos sociales”. Ahora, mien-
tras que los analisis hasta los afios 70 centraban el eje preci-
samente en las luchas y los conflictos generados a partir de la
imposicién de un determinado modelo de desarrollo capitalista
y de la interaccion y la puja de intereses entre los diversos secto-
res o clases sociales, teniendo en muchos casos una mirada con
cierto compromiso con los mismos; los actuales en cambio,
ponen mucho mas fuertemente el énfasis en las cuestiones de
relativismo subjetivo ligado fundamentalmente a la organizacion
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de los movimientos, quedando la lucha, el conflicto y la puja
entre fuerzas antagonicas relegadas a un segundo o tercer plano.

Mientras que en los afios ‘60 y ‘70 algunas tematicas impor-
tantes eran los procesos revolucionarios, el desarrollo, la
dependencia, el cambio social, Vietnam, Cuba y otros procesos
de liberacién nacional y social, mayo del ‘68 y otras revueltas
en el mismo afio a nivel mundial, el Cordobaza en Argentina,
etc., de tal manera de ejercer una fuerte influencia en la agenda
de la investigacion social, a partir del Consenso de Washing-
ton, el neoliberalismo, la caida del Muro de Berlin, etc., todos
esas grandes lineas del pensamiento sucumben o quedan en
lugares absolutamente marginales y aparecen en los dltimos
afios esta figura de “los movimientos sociales”, como si antes
de los ‘60 no hubieran existido, reemplazando de alguna ma-
nera el debate de los afios pasado al ocupar el lugar de los te-
mas “progresistas’ en el presente.

Pero es sumamente interesante prestar atencion entonces a
una serie de presupuestos desde donde reaparece el estudio de
la movilizacion social. Aunque serfa mas preciso afirmar que lo
que aparece son los estudios sobre las formas de “organiza-
cion” y procesos de “identidad” de los movimientos sociales,
pues si anteriormente el conflicto, el enfrentamiento, la lucha
de clases y la protesta eran ejes fundamentales del analisis,
ahora predominan (en sectores mayoritarios del mundo cienti-
fico) trabajos que dejan en un segundo plano la cuestién del
conflicto y en donde los fenémenos de “identidad”, “recursos
organizativos” y “exclusion” (que reemplaza al antagonismo)
son las preocupaciones fundamentales, rescatando las visiones
que se asientan mas en las funciones y los equilibrios (o des-
equilibrios del sistema social) que en las contradicciones y los
enfrentamientos entre clases o sectores sociales. Se siguen
aqui, tendencias tedricas aparecidas en las ultimas décadas en
los paises centrales y basadas todas ellas en el resurgir del “in-
dividualismo metodologico”.
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Pero para esto, es primordial recordar primero que la histo-
ria de la modernidad es la historia de la movilizacién social, 1a
modernidad nace o se expresa materialmente a partir de pro-
cesos de movilizaciéon social, la revolucién inglesa y francesa
dan forma a los inicios de la modernidad y luego esta se va
expandiendo al resto del mundo a través de distintos procesos
de movilizacién social volviendo a darse en muchos casos
procesos revolucionarios también. Por lo tanto, el estudio de
los procesos de movilizacién social es en parte el estudio de la
modernidad y viceversa. Asi, los movimientos sociales son
parte inherente de la modernidad, son producto y productores
de la modernidad y son la expresién de las cambiantes condi-
ciones, estructuras y procesos de la modernidad. Los procesos
de industrializacion, urbanizacién, acumulacion capitalista y
desarrollo poscapitalista son el entramado dialéctico con el cual
los movimientos sociales interaccionan conformandose y con-
formandolos. El nacimiento y posterior desarrollo de las cien-
cias sociales va de la mano también con el analisis de la movili-
zacion social, tanto los padres fundadores de la sociologia como
sus continuadores asi como en la economia y en la ciencia poli-
tica tuvieron en el estudio de la movilizacion el eje de su pro-
blematica. Lamentablemente las nuevas tendencias de las cien-
cias sociales parecerfa que estan olvidando su propia historia.

Corrientes dominantes en el estudio de los movimientos
sociales

Es de hacer notar que el estudio de los movimientos socia-
les por parte de las teorfas dominantes sufrié una evolucion
que fue desde una incomprensiéon conservadora del fenémeno
a un intento mas abarcador y comprensivo de las motivaciones
que generan el descontento. En el periodo de entreguerras, la
ciencia norteamericana consideraba a la movilizacién social
como portadora de un comportamiento politico no institucio-
nalizado, espontaneo e irracional por lo cual era potencialmen-
te peligroso al tener la capacidad de amenazar la estabilidad del
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modo de vida establecido. Segtn estas corrientes, los cambios
estructurales generan situaciones de colapso o bien de los 6t-
ganos de control social, o bien en la adecuacion de la integra-
cién normativa. Las tensiones, descontento, frustraciones y
agresividad resultantes llevan al individuo a participar en el
comportamiento colectivo, caracterizado como comporta-
miento no institucional-colectivo (en contraposicion al colec-
tivo institucional, que es aquel “normal” dentro de una socie-
dad), que de la accién espontinea de masas avanza a la
formacién de opinién publica y movimientos sociales. Note-
mos, que ya en esas interpretaciones aparece la nociéon de
“descontento”. Aparece también por aquellos afios una varian-
te basada en la nocién (psico-sociologica e individualista) de la
“privacion relativa”, que denotaba un proceso por el cual una
sensacion de frustracion provocaba una reaccién hacia alguna
forma de protesta. Los “sentimientos de privacion relativa” (es
decir, y para decirlo en términos no funcionalistas, sentimien-
tos y conciencia de desigualdad entre los sectores, clases o
subclases sociales) surgidos a partir de una situacién social o
econémica desventajosa, conducian a la violencia politica.
Estas corrientes van entrando en declive y ante la serie de
revueltas, conflictos, manifestaciones y procesos de moviliza-
cion social de los afios sesenta, se comienza a cuestionar fun-
damentalmente la idea del comportamiento desviado e irracio-
nal y la idea de la aparicién de movimientos sociales vistos
exclusivamente como reaccion a desajustes estructurales. Asi
aparece una nueva caracterizacion de los movimientos sociales
como actores “racionales” que definen objetivos concretos y
estrategias racionalmente calculadas. Surge asi el enfoque de la
“eleccion racional” (rational choice) de rafz fuertemente indi-
vidualista, relegando asi cualquier intento de las corrientes
anteriores por teorizar a partir de la nocién de colectivo (aun-
que esta nocién tuviera una matriz claramente funcionalista).
Lo que explicarfa la acciéon colectiva serfa pura y sencillamente
el interés individual por conseguir beneficios privados, moti-
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vando esto la participacién politica en grandes grupos. Mancur
Olson, el principal mentor de esta corriente, elabord un mode-
lo de interpretacion por el cual para que los individuos partici-
pen en acciones colectivos se tiene que dar la condicién en la
cual los “costos” de su accidn tienen que ser siempre menores
que los “beneficios”, y es este calculo de costos y beneficios lo
que le da el caracter de racional al comportamiento. Aparece
en este contexto el “problema del gorron” (free-rider) por el
cual, en base a esta premisa individualista-egoista, cualquier suje-
to que incluso coincida y racionalmente vea que sus intereses
son los del colectivo, puede tranquilamente no participar pues
obtendrfa igualmente los beneficios gracias a la participacion de
los demas. Este modelo es claramente el que mas descarnada y
desprejuiciadamente se yuxtapone con la estricta légica liberal
del “mercado”, utilizada para explicar toda accién humana.

En este contexto, surge la teorfa de la “movilizacién de re-
cursos” (ressource mobilization, con autores como McAdam,
McCarthy, Tarrow, Tilly, Zad, Craig Jenkins, etc.) que es, por
mucho, aquella que ha cosechado la mayor parte de los adep-
tos y aquella que se mantiene vigente hasta la actualidad. Aqui
ya la preocupacion no gira alrededor exclusivamente del indi-
viduo egoista sino alrededor de la “organizaciéon” y de cémo
los individuos reunidos en organizaciones sociales gestionan
los recursos de que disponen (recursos humanos, de conoci-
miento, econémicos, etc.) para alcanzar los objetivos propues-
tos. Ya no interesa tanto descubrir si existe o no insatisfaccion
individual por cuanto se da por sentado su existencia, por lo
tanto, lo importante para este cuerpo tedrico es ver como los
movimientos sociales se dan una organizacion capaz de movi-
lizar y aunar esta insatisfaccion individual. Pero seamos claros,
esta insatisfaccion individual sigue siendo vista en términos de
desajustes del sistema social. El énfasis en la gestion y lo orga-
nizacional los lleva a definir un concepto clave, que es la figura
del “empresario movimientista” que es aquel sujeto individual
o grupal que toma la iniciativa, precisamente en la organiza-
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ci6n del movimiento. Los movimientos sociales surgen como
resultado de la accién colectiva en un contexto que admite la
existencia de conflictos y estos, por si solos, ya no son vistos
como anormalidades del sistema. Una sociedad moderna y
capitalista esta atravesada por conflictos, que por si solos no
desestabilizan al sistema. Sigue siendo fundamental el concep-
to de accion colectiva y ya no se establecen diferencias entre
una accién colectiva institucional (normal) y otra no institu-
cional (patoldgica). Esta accion colectiva involucra la busqueda
racional del propio interés por parte de grupos, es decir que
estamos ante una socializaciéon del principio individualista de
“eleccion racional”; no se abandona este supuesto sino que se
lo somete a la accién de grupos, en lugar de relacionarlo sola-
mente con una accién individual. El agravio es considerado un
motor fundamental de la accién colectiva, entendiendo por tal,
a toda manifestacion del sistema que perjudique a individuos o
grupos. Pero como los agravios y sus reacciones son resulta-
dos permanentes de las relaciones de poder y por tanto no
pueden explicar la formaciéon de movimientos; esta depende,
mas bien, de cambios en los recursos con que cuentan los gru-
pos, la organizacion y las oportunidades para la accién colecti-
va. Es decir que dado un agravio, se generara un movimiento
social en tanto los individuos y los grupos cuenten con los
recursos organizacionales necesarios para la formacion. La
movilizacién involucra entonces organizaciones formales bu-
rocraticas de gran escala y con propositos definidos.

Una categorfa clave que se suma a las anteriores es la de
“nuevos movimientos sociales”. La preocupacién fundamental
radica en diferenciar los movimientos sociales post ‘68 de los
anteriores y es asi que surgen las “teotfas de los nuevos movi-
mientos sociales”. Alain Touraine, Clauss Offe y Alberto Me-
lucci son tres de sus representantes mas conspicuos. Este én-
fasis en la figura de “nuevo movimiento” lo relacionan con
transformaciones fundamentales de las sociedades industriales,
siendo sus casos de estudio los movimientos pacifistas, ecolo-
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gistas, feministas, etc., que emergen con relativa fuerza en la
Europa de los afios ‘60 y “70. Mientras los “viejos” movimien-
tos sociales, eran organizaciones institucionalizadas centradas
casi exclusivamente en los movimientos de la clase obrera, los
nuevos movimientos, por oposicién, poseen organizaciones
mas laxas y permeables. Esto lo relacionan estrechamente con
la diferenciacion entre un viejo y un nuevo paradigma politico.
Los contenidos del viejo paradigma se relacionan con el cre-
cimiento econémico y la distribucién, la seguridad militar y
social y el control social; y para el nuevo, con el mantenimien-
to de la paz, el entorno, los derechos humanos y las formas no
alienadas de trabajo. Los valores se orientan hacia la libertad y
la seguridad en el consumo privado y el progreso material de-
ntro del viejo paradigma; y hacia la autonomia personal e iden-
tidad en oposicion al control centralizado, para el nuevo para-
digma. Por ultimo, en los modos de actuar, para el viejo
paradigma se daba una organizacion interna formalizada con
asociaciones representativas a gran escala y una intermediacion
pluralista en lo externo unida a un corporativismo de intereses
basado en la regla de la mayoria junto a la competencia entre
partidos politicos; en cambio, para el nuevo paradigma, en lo
interno se basa en la informalidad, la espontaneidad, el bajo
grado de diferenciacion horizontal y vertical, y en lo externo,
por una politica de protesta basada en exigencias formuladas
en términos predominantemente negativos.

A estos autores también se los llama “teéricos de la identi-
dad” pues esta categoria es clave en sus analisis. Asi, mientras
para la movilizaciéon de recursos lo fundamental para definir
un movimiento social es la forma de la organizacién, para es-
tos enfoques europeos, la cuestion de la identidad que se cons-
truirfa a partir del agregado de individuos en organizaciones
sociales, constituye el foco a dilucidar, siendo la identidad
equivalente a la organizacion, en cuanto son los conceptos
clave por los cuales se explica un movimiento social. Se nota
entonces una clara interpretacion subjetivista. Un movimiento
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social implica para esta corriente un proceso de interacciéon
entre individuos con el objetivo fundamental de encontrar un
perfil identitario que les permita ubicarse en el juego de la di-
versidad social. A partir de asumir una identidad es que el mo-
vimiento social parecerfa que habrfa consumado su razén de
ser. Es decir que al reduccionismo politico que esta corriente
denuncia contra las interpretaciones clasistas, le responde con
un “reduccionismo subjetivo”, porque pareciera que mas alla
de la construccién de una identidad no le quedara mucho mas
por hacer a un movimiento social, y por lo tanto tampoco
nada mas por explicar para los intelectuales.

Los estudios sobre movilizaciones sociales agrarias en
Argentina como ejemplo

Si bien en Argentina, la movilizacién en los espacios rurales
no ha tenido un desarrollo tan extenso como en otros paises
latinoamericanos, debido en parte a la singular estructura agra-
ria, igualmente, y dada la importancia de la cuestién agraria en
toda la historia del desarrollo argentino, es posible afirmar que
la problematica de los movimientos sociales agrarios ha sido
claramente sub-estudiada.

Dos hechos puntuales han escapado a esta constante mere-
ciendo un interés particular, por un lado la protesta de princi-
pios del siglo XX conocida como El Grito de Alcorta y por
otro, aunque en menor medida, el fenémeno de las Ligas Agra-
rias de los afos setenta en el Nordeste. Aunque es de destacar
otra vez, que en estos ultimos aflos y mds como acompafia-
miento a las modas internacionales surgidas a la luz de la llama-
da “teoria de la accién colectiva” y la “teoria de los nuevos mo-
vimientos sociales” han aparecido una serie de autores y grupos
dedicados en general a la cuestién de los movimientos sociales,
parte de los cuales se esta dedicando a la version agraria de los
casos. De estos, el Movimiento Campesino de Santiago del
Estero y el Movimiento de Mujeres Agropecuarias en Lucha
son los mas estudiados (coincidiendo con su mayor presencia
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mediatica) aunque el interés también se extiende sobre otras
organizaciones populares del campo argentino actual.

Asi, podemos partir de la observaciéon que el estudio del
conflicto, las luchas y los movimientos sociales relacionados
con el campo se presenta como un tema, por un lado predo-
minantemente vinculado al pasado, a los estudios historicos de
las tres o cuatro primeras décadas del siglo XX; y por otro
como una representacion actualmente en desarrollo de la apa-
ricién de nuevos sujetos sociales que surgen en el campo en las
ultimas décadas, ligados particularmente a los cambios genera-
dos por la aplicacion de las recetas neoliberales. Ahora, mien-
tras que los primeros centraban el eje del analisis precisamente
en las luchas y los conflictos generados a partir de la imposi-
ciéon de un determinado modelo de desarrollo rural y de la
interaccion y la puja de intereses entre los diversos sujetos del
agro; los segundos en cambio, ponen mucho mas fuertemente
el énfasis en las cuestiones de relativismo subjetivo ligado fun-
damentalmente a la organizacion de los movimientos, quedan-
do la lucha, el conflicto y la puja entre fuerzas antagonicas
relegadas a un segundo o tercer plano.

El estudio del denominado “Grito de Alcorta” ocurrido en
la década de 1910 acapara buena parte de la literatura sobre los
conflictos del campo en los inicios del siglo XX. Este conflicto
marca ademas la fuerte centralidad que la region pampeana ha
tenido en el abordaje de la problematica en consonancia con la
relevancia central de esta region en la dindmica socioeconémi-
ca de la Argentina a lo largo de toda su historia moderna. El
Grito de Alcorta reine una serie de sucesos que se extendie-
ron hasta comienzos de la década de 1920 y que han sido vis-
tos por todos o la mayoria de los analistas como hechos que
pusieron socialmente en cuestion las caracteristicas del sistema
institucional agrario. Los estudios entonces van desde los tra-
bajos clasicos que se acercaron a la cuestion desde una pers-
pectiva cercana a los intereses de los promotores de la rebe-
lién, hasta analisis mas recientes que intentar revisar el caso y
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proponer lecturas alternativas respecto a los motivos de la
huelga y la caracterizacién socioeconémica de sus participantes
(Azcuy Ameghino, 1999). Se ha resaltado, por ejemplo, la fuer-
te dependencia de la produccién rural pampeana respecto al
comercio internacional en desmedro de un muy débil mercado
interno, de tal manera que las fluctuaciones del precio mas los
problemas institucionales argentinos que repercutian negati-
vamente sobre el mismo, habrian condicionado la situacion
econémica de los pequefios productores creando asi el contex-
to que los impuls6 a estos a la protesta y la lucha (Solberg,
1975). La relacién entre los altos arrendamientos impuestos
por los terratenientes mas la presencia de malas cosechas con-
secutivas, es otro de los argumentos utilizados para intentar
explicar la rebelion, aunque sin desconocer la importancia de
los precios. Se conformé asi la “vision tradicional” que ponia
el énfasis en la contradiccion planteada entre la oligarquia te-
rrateniente y el régimen de arrendamientos asociado a su
hegemonia a partir de su monopolio latifundista del suelo y la
posibilidad de supervivencia de los campesinos medios o pe-
quefios y medianos productores de la region pampeana. La
protesta agraria fue, de esta manera, la respuesta de los secto-
res dedicados directamente a la produccién ante la opresion de
los propietarios de la tierra. Placido Grela (1958) representa el
mas claro exponente de esta linea de interpretacion, siendo su
obra el anilisis clisico referido a la rebelion en Alcorta, en
donde se pone ademas de relieve el papel de los colonos inmi-
grantes de orientacién anarquista y socialista. Pero es impor-
tante destacar que esta posicion de “sometimiento” impuesta
por los terratenientes ya habia sido declarada por Antonio
Boglich (1937) unas décadas antes''. Una complejizacion del

11 En su tradicional visiéon conservadora de la realidad argentina, Barsky
intenta suavizar el papel opresivo del latifundismo al repartir las responsa-
bilidades también entre las compafifas colonizadoras, siendo incluso estas,
segun este vocero de los sectores poderosos del campo, aquellas que im-
ponian las condiciones mas duras a los arrendatarios (Barsky et al, 1992).

_54_



problema agrario en las primeras décadas del siglo XX repre-
senta una linea de interpretacién mas cercana a nuestros dias,
en donde la protesta de Alcorta aparece asi cruzada por una
compleja estructura de explotaciéon en la que participan, no
solo arrendatarios, terratenientes, sino también muestras diver-
sas de capitales usurarios, comerciales y financieros hasta, ob-
viamente el Estado en sus diferentes manifestaciones. Puccia-
relli (1986) incluye el conflicto en este marco de andlisis
mientras el trabajo de Arcondo se zambulle explicitamente en
la interpretacioén del Grito de Alcorta (1980).

Como se dijo al principio, luego de las primeras décadas del
siglo XX, las ciencias sociales se ocupan poco de la conflictivi-
dad agraria (a pesar el alto interés por los conflictos sociales en
general y el alto nivel de compromiso social y politico de bue-
na parte del espectro intelectual) quedando asi planteado el
interrogante acerca del aparente decaimiento de los conflictos
en las décadas que van desde los afios 30 a los afios 70. Son
entonces, escasas las investigaciones y publicaciones referidas
a movilizaciones agrarias sobre estas décadas. Jorge Sabato
(1981) sostiene que en realidad la conflictividad bajé realmente
ya que “el cambio en la forma de organizacién social tradicio-
nal del modelo productivo, al eliminar algunas causas de en-
frentamientos, probablemente atentie los conflictos y divisio-
nes de los distintos movimientos corporativos entre si”’. Vale
mencionar aqui los trabajos de Humberto Mascali (1986) co-
mo uno de los pocos trabajos dedicados a conflictos agrarios
para las décadas del 40 y ‘50, mas especificamente a los conflic-
tos laborales y su relacién con la crisis de la agricultura y el in-
cremento de la desocupacién en la regién pampeana; o los tra-
bajos de Francisco Delich (1968, 1972) quien se dedicé a
estudiar y tipificar la accioén y organizacion campesina en Argen-
tina, con una atencion especial a la provincia de Tucuman; o el
trabajo mas general de Murmis, Nun y Marin quienes introdu-
cen la cuestion agraria argentina y su conflictividad dentro del
esquema general de la marginalidad en América Latina (1969).
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Para los afios 70, vuelven a aparecer los estudios sobre mo-
vimientos agrarios contemporaneos, sobresaliendo las investi-
gaciones sobre las Ligas Agrarias. Dos autores son los analistas
claves de este movimiento, Francisco Ferrara (1973) y Jorge
Préospero Roze (1992 y 2004). Archetti (1988) y Bartolomé
(1982) también realizaron tangencialmente algunos analisis
sobre estos movimientos pero mas como complemento de sus
estudios sobre colonizacién campesina que como interés pri-
mario en los conflictos.

La constitucién de las Ligas Agrarias en las provincias del
Nordeste se manifestd a través de organizaciones que fueron
surgiendo dentro de los ambitos provinciales pero coordinan-
do muchas o algunas de sus tareas a nivel regional. Asi, la
cuestion de la autonomia y la diferenciacién de cada liga pro-
vincial constituyen un punto importante de la caracterizacion y
el debate surgido por aquellos afios. Jorge Prospero Roze, en
diferentes trabajos de fines de los afios setenta (aunque publi-
cados recién en los noventa) hace hincapié justamente en el
caracter heterogéneo en donde las diferencias con las que se
manifiestan las Ligas Agrarias en cada provincia son puntual-
mente resaltadas, “condicionadas por las estructuras de clase
en el interior de las cuales se desenvuelven los productores
asociados a las ligas” (Roze, 1992: 11). Ferrara, en cambio,
caracterizé en su momento a las Ligas Agrarias como un mo-
vimiento social con una fuerte homogeneidad ideoldgica y de
accion a partir de resaltar todas las similitudes que presentaban
los distintos grupos en sus acciones y enfrentamientos con las
distintas instancias de gobierno (a pesar de tratarse de grupos
diferentes de productores). La hipétesis basica de su trabajo
fue precisamente la busqueda de esta homogeneidad y organi-
zacion unitaria que representaba el conjunto del campesinado
mas pobre “lanzados definitivamente hacia el combate revolucionario”
(Ferrara, 1973: 478). El contexto “revolucionario” de los afios
setenta marco fuertemente, sin lugar a dudas, la representacion
que Ferrara se hiciera de estos movimientos agrarios. Es en
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efecto, la apariciéon de luchas en el campo lo que comenzara
resaltando y destacando, por cuanto esto representaba el poder
llenar un vaci6 de tal manera de completar el conjunto de los
sujetos antagoénicos indispensables para llevar adelante un pro-
yecto de cambio social. La importancia que Ferrara le da a las
luchas agrarias, lo distancia obviamente de las interpretaciones
mas ortodoxas que focalizan al sujeto exclusivamente en la
clase trabajadora.

Vale mencionar también aqui, el estudio preliminar (Gnico
existente) realizado por Silvia Colazingari (1986) sobre la
Unién de Productores Agropecuarios de la Republica Argenti-
na. El trabajo apunta especificamente a dilucidar el compor-
tamiento y la toma de posicion de esta organizacion frente a la
politica agraria del gobierno peronista de los afios setenta que
se planteaba como un intento de reforma apuntando a favore-
cer en cierta medida los intereses de los estratos mas bajos de
productores rurales. Se adopta una postura que pone como eje
de analisis las disputas y conflictos generados a partir de la
contraposicion o la comparacion entre proyectos politicos de
cambio social, aunque se trataba de un cambio social relativo.

Los actuales movimientos agrarios y el nuevo contexto
de las teorias basadas en el individualismo metodoldgico

Como se dijo, la aparicion de una gran diversidad de mo-
vimientos agrarios en los ultimos afios junto al nuevo interés
de las distintas ciencias sociales por el estudio de los movi-
mientos sociales y de protesta, han renovado la agenda de in-
vestigacion y las teorfas clasicas ligadas al individualismo me-
todolégico han sido adoptadas para el analisis de los
fenémenos de movilizacion social también en el agro.

Asi, el texto de Pifieiro, por ejemplo, relativo a los movi-
mientos sociales y los conflictos en el agro latinoamericano,
deja, ya desde su propio titulo por sentado cual serfa la utilidad y
“funcion” de los conflictos: En busca de la identidad. La accion
colectiva en los conflictos agrarios de América Latina. Resalta entonces
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aqui el problema de la identidad como el elemento central a la
hora de interpretar los conflictos. Los movimientos sociales se
organizan como tal con el objetivo principal de poder asi re-
conocerse a si mismos, pasando las relaciones antagénicas y la
dinamica antisistémica a ser un aspecto complementario con-
virtiéndose asi en casi un instrumento para la busqueda del
reconocimiento identitario. Identidad que se construye con la
practica de la accién colectiva y que permite ademas afianzar al
movimiento. Es decir ya no importa “porque y para que se
lucha” (concepto este dltimo que por cierto casi desaparece de
estas nuevas tendencias tedricas) sino “quienes somos” y en
todo caso como nos sirve estar juntos para saber como se
construye este “quienes somos”. En palabras de Pifieiro y re-
mitiéndose directamente a Melucci, “../a unidad de un movimien-
to social no es una precondicion sino una cualidad trabajosamente cons-
truida, y que ademdis no estd dada de una veg y para siempre sino que
por el contrario, asi como se construyd también se puede perder. La uni-
dad se cimenta en la construccion de una identidad comiin”. Es en este
contexto que se introduce la presencia de las relaciones con los
sectores a los cuales los movimientos sociales se enfrentarfan o
entrarfan en puja por intereses encontrados, solo que estas
supuestas relaciones antagonicas se diluyen en una funcional
construccion de identidad de grupo que les permita asi auto-
identificarse, “Ya identidad se construye también desde ‘los otros’, tanto
desde los adpersarios como desde los grupos sociales aliados, y ann desde
aquellos que se podrian identificar como neutros. Algunos lo hacen por
oposicion, otros por alianza, pero en ambos casos la construccion de la
identidad propia es coadynvada por como los ven los otros”. Adversa-
rios, aliados o neutros juegan todos el mismo papel, ayudar a la
construccion de la identidad. Queda claro entonces, porque las
relaciones antagonicas se desdibujan en una trama de relacio-
nes funcionales en pos del mantenimiento del equilibrio del
sistema social.

El trabajo coordinado por Norma Giarraca (2001) también
adopta esta linea de interpretacion. En “La protesta social en
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la Argentina”, afirma ya desde la introduccion la cercania de
los diferentes trabajos a las cortientes “comprensivistas”, mas
“que a las que buscan explicaciones a partir de factores estruc-
turales. En todos los trabajos los factores objetivos que favo-
recen una acciéon de protesta o de organizacion tienen tanta
importancia como las interpretaciones y los reconocimientos
que los actores son capaces de hacer de ellos” (pag. 19). Sin
embargo, y en forma inmediata pasa a definir a la accién colec-
tiva, siguiendo a Melucci (1984) como aquella que “implica la
existencia de una lucha entre dos actores por la apropiacion y
orientaciéon de los valores sociales y los recursos”. Es decir,
dado un contexto, un marco socio-econémico y politico, lo
que importa es ver como los actores (individuales) juegan de-
ntro de las reglas (aunque se atrevan también a trasgredirlas)
para posicionarse y disputar cuotas de poder y de acceso a
espacios simbdlicos y también materiales. Lejos esta cualquier
consideraciéon sobre el cambio o la transformaciéon social.
Cualquier similitud con las teorfas que determinan las reglas de
la competencia en un sistema de mercado, pareceria ser que no
es pura casualidad. En este contexto, se ubican los diversos
trabajos reunidos. Schuster y Pereyra se preocupan por la mu-
tacion de identidades clasicas asociadas a la movilizacion social
intentando desarrollar un balance y trazar perspectivas de la
protesta social en la Argentina de los afios noventa, entendida
la protesta como solo una forma de accién politica dentro del
sistema. El texto de Bidaseca y Mariotti, abordan la cuestion
que desde esta linea de teorizacion se visualiza como los “nue-
vos movimientos sociales”. Siguiendo a Offe (1985) diferen-
cian entre el viejo paradigma clasista con grupos institucionali-
zados y partidos politicos, y el nuevo paradigma politico o
paradigma del “modo de vida” cuyo espacio de accién es el de
las politicas desinstitucionalizadas.

El interés entonces esta puesto en estudiar la Unién de Ca-
fieros Independientes de Tucuman y el Movimiento de Muje-
res Agropecuarias en Lucha, apelando a “sus formas organiza-
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tivas, su composicion genérica y sus acciones y narrativas en el
escenario de la accién colectiva de protesta exasperada en es-
tos ultimos afios, que supone un lugar de encuentros, interac-
ciones y posibilidad de alianzas”.

El trabajo de Alfaro y Guaglianone (1992) referido al Mo-
vimiento Campesino de Santiago del Estero (MOCASE) tam-
bién sigue la linea tedrica anterior. Las autoras estan particu-
larmente interesadas en saber si este movimiento campesino
constituye efectivamente un “nuevo movimiento social” y lo
abordan fundamentalmente a partir del supuesto referido a
cambios que se desarrollan en los comportamientos politicos
de los sectores populares. Los campesinos del Noroeste argen-
tino son definidos como nuevos sujetos, que en este contexto
de modificaciones en las pautas de accién politica, implementan
recursos politicos tendientes a evitar la exclusion social y hasta,
segun las autoras, su desaparicion como sujetos. El texto de
Durand (2005), referido al mismo movimiento, sigue también la
misma linea tedrica, preocupandose por las oportunidades poli-
ticas, los tipos de liderazgo, el modelo de organizacion.

Estas nuevas teorfas abrevan también en el enfoque basado
en el “giro lingifstico” que desde las filosoffas ultimas son
adoptadas por ciertas corrientes de las ciencias sociales con-
temporaneas. La accion junto con el discurso estructuran estas
renovadas miradas sobre lo social. Naishtat (1999) por ejem-
plo, expresa que la accién colectiva implica “decir y mostrar”,
enunciacion de sentidos y cuerpos demandantes que irrumpen
conflictivamente para, postfacto, inscribir sus demandas en la
esfera publica (citado en Giarraca, 2001). En este sentido, es
que la importancia estara dada por la interpretaciéon subjetiva
del actor respecto a la accién colectiva y la movilizacién social.

Los problemas del individualismo metodoldgico y de las
teorias de Ia accion colectiva
El renovado léxico y las renovadas categorias de analisis utili-

zadas en los marcos tedricos dominantes merecen entonces una
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particular atencién, para poder comenzar a desentrafiar los su-
puestos sobre los que se construyen estas interpretaciones.

Lo primero importante a considerar es el tratamiento que
merece la problematica del cambio social por este conjunto de
teorfas, entendiendo por cambio social a la posibilidad de cam-
biar en su esencia las reglas de juego dominantes. Vale esta
aclaracion para evitar cualquier confusion con la nocién evolu-
cionista-funcionalista de cambio entendida como la adapta-
cion-evolucion del sistema (mercado + democracia liberal) en
pos de consolidar sus propias metas.

Sin negar la importancia relativa de las diferentes condicio-
nes y procesos que desde las teorfas norteamericanas y euro-
peas se postulan como promoviendo la organizacién de mo-
vimientos sociales, es dable observar que las teorfas pos-
estructuralistas y derivadas del individualismo metodologico
(particularmente la teorfa de la movilizacién de recursos) no le
asignan ninguna importancia al hecho de la existencia de un
deseo en individuos y grupos sociales por cambiar o transfor-
mar la sociedad que vaya mas alld de reacciones puntuales a
agravios puntuales. Por esto es fundamental poder combinar la
totalidad de motivaciones que llevan a los individuos a con-
gregarse en movimientos sociales, de esta manera, las reaccio-
nes a agravios puntuales podran tener una relativa presencia en
muchos casos pero seguramente sera insuficiente para explicar
las reiteradas formas de movilizacién social a todo lo largo de
los ultimos dos siglos con perspectivas diversas pero todas con
algiin grado de estrategia antisistémica. I.a ambicion de cambio
en las clases y grupos sociales puede rastrearsela a lo largo de
toda la historia, pero constituye sin lugar a dudas un pilar fun-
damental de los principios modernos sobre los cuales se rigen
todas las sociedades contemporaneas alcanzadas por el desa-
rrollo urbano-industrial-capitalista. Sin lugar a dudas que la
presencia de los agravios y de los grupos y condiciones que
permiten la organizacion de los recursos generan condiciones
favorables para la movilizacién social, pero sin la presencia de
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una premisa de cambio social (es decir de la necesidad de sus-
tituir determinadas condiciones de existencia de desigualdad y
explotacion por otras mas igualitarias), dificilmente se hubiera
generado tanto los movimientos de pequefios productores
capitalizados de principios de siglo XX en la Argentina, como
los actuales movimientos campesinos en toda América Latina.
O sea, los agravios y la organizaciéon de los recursos pueden
facilitar la emergencia de movimientos sociales pero dificil-
mente por si solos puedan generar estos movimientos sin exis-
tir de manera prioritaria un deseo (con un menor o mayor
desarrollo de una conciencia de clase) y una necesidad por
alterar el status quo. Asi, el individualismo metodologico en
general y la teorfa de la movilizacién de recursos en particular
mas que lograr explicar la formacién de los movimientos so-
ciales, pueden aportar elementos que ayuden a explicar la con-
formacién de condiciones que facilitan el desarrollo de un
movimiento pero que dificilmente por si solas puedan promo-
verlos. Por su parte, la teorfa de la acciéon de origen europeo,
mucho mads cercana al relativismo y la apatia posmoderna,
ubica el accionar de los movimientos sociales dentro de un
vastisimo espectro de acciones colectivas, con lo cual, ya desde
el principio desdibuja la potencialidad de cambio social exis-
tente en cada movimiento social, por cuanto accién colectiva
de ninguna manera es sinébnimo de cambio sino sencillamente
de agregacion de sujetos. Melucci va incluso mas alld (acusan-
do de “reduccionistas politicos” a cualquier intento no coinci-
dente con sus postulados subjetivistas pos-estructuralistas),
restandole precisamente importancia a las relaciones de poder
y a los proyectos de sociedad enfrentados que soportan desde
su base a todo proceso de movilizaciéon social. Es que su in-
terpretacion basada en un fuerte relativismo individualista y
fenoménico, inhabilita cualquier posibilidad de lectura sobre el
cambio social, al negar ingerencia a toda condicién estructural.
Finalmente, existe una fuerte tendencia en la mayoria de estas
teorfas por identificar movimiento social con sélo satisfaccion
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de expectativas, en tanto relaciones del sujeto con su mundo
externo a través de la busqueda de una identidad que el actor
lograria encontrar gracias a la interacciéon y la negociacién co-
lectiva. Esta laxitud en la definicién de una categoria permite
aplicar el concepto de accioén colectiva y movimiento social a
casi cualquier contexto donde dos o mas sujetos entablen al-
gun tipo de relacién, lo que claramente determina una estrate-
gia de inhibicién y ocultamiento de cualquier accién en pos de
un cambio social.

En segundo lugar, la pregunta principal que subyace a to-
dos estos investigadores enrolados en el individualismo meto-
dolégico es ¢Porque y Como Aparecen los Movimientos So-
ciales? La respuesta, por ejemplo en Tarrow, gira siempre
alrededor de las “cuestiones organizacionales y el entorno de
oportunidades”. Pero lo importante a resaltar aqui no es tanto
que tipo de respuestas se dan sino la preocupacién que presu-
pone el tipo de pregunta. El interesatles tanto el “Porque” y el
“Como” implica que parten de un escenario en donde la calma
y las relaciones armonicas entre los sujetos es la regla, es decir
en donde el proceso de cambio y transformacion social signifi-
carfa un problema (una fricciéon dentro del proceso funcional
de la modernizacién), por esto, todo movimiento social impli-
carfa algin grado de tensién y conflicto que rompe con el
equilibrio en la sociedad y que por lo tanto es necesario expli-
car. El movimiento social es una fuerza disruptiva, en cierta
medida anormal (aunque es cierto que no tan anormal como
para considerarlo un caso anémico como si se los vefa origi-
nalmente desde el collective behaviour); y es por esto que es tan
importante el descubrir el origen y las motivaciones que hacen
que aparezca. Asf las explicaciones van desde la irracionalidad
de los sujetos (Collective Behaviour, Blumer), los efectos pro-
vocados por el desarrollo desigual de los subsistemas (Par-
sons), los procesos de privacion relativa individual (Relative
Deprivation), o de eleccién racional (Olson), o la disponibili-
dad de recursos organizativos y la existencia de oportunidades
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politicas (Movilizaciéon de Recursos). Los marcos teoéricos eu-
ropeos en cambio, desde la logica de la “acciéon subjetiva”
consideran mas normal las disputas y conflictos, pero siempre
como un juego natural de intereses individuales, en un contex-
to social que esencialmente es estable, aunque lo que si varfan
son las individualidades y las relaciones inter-individuales (es-
tabilidad por lo menos en términos de no someterse a grandes
cambios, no a cambios sistémicos. Si partiéramos del supuesto
de que el proceso historico se construye a partir de los conflic-
tos, antagonismos, y relaciones contradictorias entre los suje-
tos, clases o subclases, es decir de procesos de movilizacién y
cambio social, la pregunta del porque surgen los movimientos
sociales no serfa tan importante, porque la historia misma es la
historia de la movilizacién y de los conflictos sociales. En
cambio, lo que si importarfa son las direcciones y caminos del
cambio social que intentan imprimir los movimientos sociales
y la capacidad, las estrategias y el grado y la voluntad de estos
para efectivamente transformar las reglas de juego dominantes.

En tercer lugar es importante considerar la cuestion ideolo-
gico-politica. A pesar que el accionar basico de cualquier mo-
vimiento social se construye siempre a partir de demandas
politico-sociales que tienen que ver con alguna clase de cam-
bio, es decir, que la esfera ideolégico-politica es central a la
constitucion del movimiento; no constituye, sin embargo, un
eje fundamental del analisis en el grupo de teorias clasicas. Por
ejemplo, Offe, que sitda incluso a los movimientos sociales
contemporaneos dentro de un nuevo paradigma politico, afir-
ma explicitamente la desaparicion de la esfera ideologica al
caracterizar que ‘“es fambién tipica la falta de un armazin coberente de
principios ideoldgicos y de interpretaciones del mundo de la que poder
derivar la imagen de una estructura deseable de la sociedad y deducir los
pasos a dar para su transformacion”. Que muchos de los movi-
mientos sociales contemporaneos no tengan un armazon ideo-
légico estructural al estilo de los grandes planteamientos poli-
ticos del siglo XX (y esto solo para el caso europeo, pues los
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movimientos latinoamericanos basan su accionar en un fuerte
sostén politico-ideolégico) no quiere decir que no tengan una
teorfa acerca del mundo. Vale tomar los ejemplos de movimien-
tos que Offe menciona para darse cuenta facilmente de la de-
bilidad de este planteo. Los ecologistas por ejemplo hace ya
largas décadas que vienen construyendo una teorfa politica-
ideoldgica (incluso cientifica) alternativa que sustente su estra-
tegia de cambio social; lo mismo para el movimiento feminista
asi como para los movimientos por los derechos humanos y la
pacifistas. Negar a todos estos movimientos el poseer una
teorfa, o principios ideoldgicos o interpretaciones del mundo
solo puede entenderse en el marco de un analisis posmoderno
en donde precisamente la discusién y debate sobre el cambio
social no constituye un punto central del esquema de abordaje.
Vale también otra afirmacioén de Offe como ejemplo al definir-
la nuevamente como una limitacién estructural de los movi-
mientos sociales: “los movimientos son también reacios a la negociacion
porque atribuyen a menudo una priovidad tan alta y universal a sus
exigencias centrales que no tiene sentido el sacrificar una parte de ellas
(p-e., tratindose de cuestiones relacionadas con los valores de “superviven-
ca” o de “identidad”) pues ello anularia la misma exigencia.”’ Si se
pusiera la mirada en los principios politico-ideologicos del cam-
bio y la transformacion social, se podria entender muy facilmen-
te esta actitud de muchos movimientos sociales, pues justamen-
te nos esta hablando que su propuesta de cambio social que se
asienta en la puja o la lucha entre concepciones del mundo y
entre grupos y sectores sociales, no admite negociaciones que
solo llevarfan a la desmovilizacion y a la victoria del contendien-
te lo que implicaria que se esfume la esperanza en una trans-
formacion social. Esta caracterizaciéon de Offe también nos
sirve para ver la debilidad de la categorfa “nuevo paradigma”
pues al incluir la dimensién del cambio social, vemos que esta
negativa a la negociaciéon no es privativa de los movimientos
sociales contemporaneos sino que es una estrategia politica
esencial de los movimientos antisitema modernos.
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Expectativas individuales y equilibrio funcional

Las renovadas conceptualizaciones explicadas mads arriba,
ponen el énfasis entonces, en la satisfaccion de las necesidades
o expectativas de un sujeto social y que segun si estas expecta-
tivas sean o no cumplidas este sujeto social reaccionaria en
consecuencia. “La génesis de la inversion parte del descontento genera-
lizado y su presencia siempre implica la aparicion de percepciones e ideas
nuevas que tienen impactos sobre la accion colectiva. El paso del descon-
tento a la movilizacion (Skopeol) en cierta medida esta vinculado al proce-
so de formaciin del descontento y de gestacion de nuevas formas de legiti-
midad y orden vinculados a lo colectivo. La gestacion de una conciencia de la
vulnerabilidad y la ilegitimidad forman parte del abandono del conformismo
0 la resignacion y el paso a una voluntad de cambio o accion transformado-
ra. Este proceso ha sido caracterizado por algunos autores como ‘liberacion
cognitiva’ (McAdam) por el cual acontecimientos y eventos son trabajados y
sirven de base para resignificar el sentido de procesos sociales generales y
poner en cuestion la propia sitnacion frente a ellos. El enmarcamiento critico
de experiencias o acontecimientos pueden levar a pensar que las cosas po-
drian ser de otra manera. Estos procesos son muy importantes para expli-
car las caracteristicas de la movilizacion. Grupos que comparten experien-
cias en contextos criticos o que estan en el centro de los procesos pero no
logran beneficiarse de los cambios como esperaban son los motores de activa-
cion de procesos de masas (Munck). En este sentido los procesos por los que
atraviesan los sectores medios y los trabajadores desocupados constituyen
Jfocos de atencion superlativamente interesantes” (Gomez, 2002).

Un acto de eleccién racional (similar al que explica las deci-
siones de los agentes en un en mercado) es lo que mueve a los
individuos a reaccionar frente a cambios del sistema. Mientras
el individuo se encuentre satisfecho, el conjunto social seguira
su curso “normal’”’; en cuanto comience el “descontento”, es
probable, que se empiecen a “gestar nuevas formas de legiti-
midad y orden vinculadas a lo colectivo”. La manera que se
expresa este descontento, es a través de un “acto de protesta”,
que habla a su vez, de una “eleccién racional” previa, en el
sentido de que el individuo reacciona frente a anormalidades
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del conjunto social. De lo que se trata, sencillamente, es de
darse cuenta que ciertas cosas no funcionan del todo bien —lo
que genera una situacion de desequilibrio social— y para salvar
esto es necesario una organizacion colectiva (movimiento so-
cial) que a través de la protesta (acto de eleccién racional) pue-
da construir nuevas legitimidades (identidad) en base a una
organizacion que evalie costos y beneficios (movilizacién de
recursos) y reconstituir asi el orden. La caracterizacion clasica
del funcionalismo basado en el equilibrio social que surge de la
complementacién de funciones que desarrollan sujetos diver-
sos (léase, por ejemplo capitalista y obrero) en un sistema so-
cial constituye entonces una base teérica fundamental sobre la
que se construyen buena parte de estas variantes que intentan
explicar la movilizacién social en la sociedad contemporanea.

Hace décadas, el funcionalismo clasico ya lo planteaba en es-
tos términos. Samuel N. Eisenstadt (2001[1966]), uno de los
mas prominentes tedricos de esta corriente focalizaba su analisis
en como los sentimientos de insatisfaccion pueden materializar-
se en exigencias y demandas a través de organizaciones sociales,
pero siempre en el marco de los ajustes dentro del proceso mo-
dernizador. “Hubo corrientes que intentaron modificar esos aspectos de la
sociedad mds amplia, que se refieren a los roles en cuestion. La clase obrera
Y la actividad socialista, por una parte, y los movimientos por los derechos
de la mujer, del nifio y de la_juventud, por la otra, fueron dos reacciones
importantes del proceso de modernizacion. Son, desde luego, los rasgos de
toda sociedad en cierta etapa de la modernizacion” (op. cit.: 48).

Es decir que los procesos de protesta y de movilizacion so-
cial eran ya interpretados por la sociologia funcionalista clasica
como ajustes normales a los roces y conflictos que se generan
port la propia dinamica evolutiva de cualquier proceso de mo-
dernizacion. La protesta y el movimiento social son internos al
sistema y ayudan a su perfeccion y consolidacion. Es decir, no
existe una consideracion alrededor de una posibilidad de rup-
tura antisitémica, porque sencillamente el cuerpo teérico de la
modernizaciéon concibe a la sociedad moderna, capitalista,
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industrial y urbana como el tope a alcanzar en el proceso de
desarrollo de la sociedad. Los movimientos sociales expresan
llamadas de atencién ante quiebres en la cohesion y constitu-
yen asf uno de los tantos mecanismos de ajuste del sistema.
Volviendo a las teorfas actuales sobre movimientos sociales,
encontramos que junto con esto, a los supuestos derivados de
las presunciones mas individualistas y subjetivistas de las teori-
as de la interpretaciéon que hacen hincapié en la “identidad”. Se
logra asi una amalgama que enfatiza la accién social subjetiva e
individual en un contexto de equilibrio entre “actores socia-
les”. Ante desviaciones del equilibrio, lo subjetivo reacciona,
protesta y se organiza, poniendo algunas corrientes tedricas el
acento en la reconstruccién colectiva de la identidad, y otras
en la accién colectiva que permita restablecer el equilibrio. Asf,
accién colectiva, movimiento social, identidad y racionalidad
estratégica son las claves explicativas; “../a acion colectiva es el
resultado de la asociacion de individuos con intereses comunes que desarro-
lan estrategias colectivas como alternativa racionalmente calenlable, para
optimizar en circunstancias ocasionales y bien delimitadas, las probabilida-
des de éxito en la satisfaccion de sus preferencias” (Schuster, 2005: 46).
Aparecen infinidad de términos técnicos nuevos, como re-
petida manifestaciéon del sociologismo, que servirian para el
desmenuzamiento intelectual de los actores y las acciones, tales
como “inversion”, “liberacién cognitiva”, “enmarcamiento”,
“repertorio de acciones”, “fuerza ilocucionaria”, “visibilidad”,
“ciclos de protesta”, “repertorio de confrontaciéon”, “accion
colectiva modular”, “redes del movimiento”, “acto de habla”,
“oportunidades politicas”, “ipseidad”, “estructuras de movili-
zacién”, etc. En estrecha correlacion con esto, se denota tam-
bién una especial preocupacion por la construccion de “espe-
cies socioldgicas” (fragmentos sociales), de unidades sociales
diferenciadas que permitan su identificacién (y estudio) dentro
del conjunto del sistema social, negando de esta manera la
complejidad de la historia como proceso en tanto sumatoria de
conflictos y transformaciones. Aparecen entonces los intereses
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fragmentados por las asambleas, las fabricas recuperadas o los
piqueteros, dejando de lado que todos estos representan mani-
festaciones de la profunda crisis y del renovado proceso de
avance del capital por sobre el trabajo. “Historicamente, la emer-
gencia y el desarrollo de un movimiento social de desocupados no ha apare-
ctdo como algo necesario ni evidente, ni mucho menos sostenido en el tiem-
po. La literatura socioldgica ha insistido, mdis bien, en el conjunto de
dificultades, tanto de cardcter objetivo como subjetivo, que atraviesa la
accion de los desocupados y que impide que éstos se conviertan en un ver-
dadero actor colectivo. .. Asi, las preguntas que atraviesan este libro reen-
vian tanto a la problemadtica de la diversidad realmente existente como a
la constatacion efectiva de un conjunto de repertorios y elementos comunes
que han ido configurando un espacio especificamente piquetero” (Svampa
y Pereyra, 2003: 11).

Pero, lo que (deliberada o ingenuamente) no aparece son
los clasicos términos y categorias que denotan los procesos de
explotacién, de subsuncién, de desigualdad y de injusticia so-
cial que podrian explicar mucho mas facilmente las luchas
cotidianas entre clases, subclases y/o sectores sociales, es decir
el conflicto social entendido no como un desequilibrio del
sistema o de la identidad individual, sino como la expresioén de
la resistencia ante la dominacién social.

Por lo tanto, podemos observar como las renovadas concep-
tualizaciones contrastan marcadamente con el interés de los
afios ‘60 y 70 en los procesos revolucionarios, el cambio social,
Vietnam, Cuba y otros procesos de liberacién nacional y social,
el Mayo Francés del ‘68 y otras revueltas del ‘68 a nivel mundial,
el Cordobazo, etc., tematicas todas que tenfa una fuerte influen-
cia en la agenda de la investigaciéon social., Pero a partir del
Consenso de Washington, el neoliberalismo, la caida del Muro
de Berlin, la imposicién del posmodernismo (y su fin de la his-
toria y muerte de las ideologfas) etc., todos esas grandes lineas
del pensamiento, junto a sus categorfas de analisis, sucumben o
quedan en lugares absolutamente marginales: “../s sujetos colecti-
vos fijos (las clases sociales, las naciones, los pueblos, etc.) estallaron en un
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ndimero aparentemente ilimitado de fragmentos que, como las particulas
subatomicas, desaparecian cuando se trataba de fijarlos o, incluso, volvian a
estallar en multitud de nuevos fragmentos, se cruzaban o se reordenaban en
figuras nuevas, desconocidas, impredecibles. Lo que . Nun llamo ‘la rebe-
lion del coro’ caracteriza un transito no solo real sino —para nuestro enten-
der— conceptual, tedrico, epistemoldgico, que nos leva de los asos setenta a
los noventa” (Naishtat, F y F. Schuster, 2005:10).

Llegados a este punto, es util volver entonces sobre la cues-
tién de los nuevos movimientos sociales como un fenémeno
antagonico a los viejos movimientos sociales. La preocupacion
fundamental radica en diferenciar los movimientos sociales
post ‘68 de los anteriores y es asi que surgen las “teorias de los
nuevos movimientos sociales”. Este énfasis en la figura de
“nuevo movimiento” esta relacionado con transformaciones
fundamentales de las sociedades industriales, siendo los casos
de estudio los movimientos pacifistas, ecologistas, feministas,
etc., que emergen con relativa fuerza en la Europa de los afos
‘60 y “70. Como ya se mencionod, mientras los “viejos” movi-
mientos sociales se caracterizaban por la mayor institucionali-
zacion y la vinculacion con el crecimiento econémico, de aqui
la importancia de la clase obrera, los “nuevos” movimientos
sociales estarfan mas ligados con las preocupaciones sobre la
alienacion cultural, el entorno, la autonomia personal y las
formas mas flexibles de organizaciéon y movilizacion. Esta
diferenciacién entre nuevo y viejo movimiento social, es adop-
tada en Argentina y América Latina, marcando fuertemente la
mayor parte de los estudios. “En los momentos en que los estudios de
los nuevos movimientos se abrian paso fue necesario marcar las diferencias
de las nuevas resistencias con el vigjo conflicto de tipo estructural ‘capi-
tal/ trabajo’. Se hablaba del registro de nuevas formas de subordinacion que
rompian con la idea de identidades plenas como las de clase. Los nuevos
conceptos de ‘accion colectiva’, ‘protesta’ registran nuevos conflictos que no
refieren al espacio de clase.” (Giarraca, 2000).

Pero en el proceso historico social siempre hay novedades,
es decir siempre aparecen estructuras, organizaciones y subje-
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tividades nuevas, esto es justamente lo que identifica al proce-
so dialéctico de la historia. Pero al identificar las tedricas socio-
logicas neo-funcionalistas y pos-estructuralistas de los movi-
mientos sociales a los nuevos como algo que corta y separa a
los viejos, lo que se esta haciendo es inmovilizar el proceso
histoérico, es crear elementos y conjuntos sociales que no tie-
nen ningun anclaje en la historia, es negar el proceso, pues lo
nuevo es fuertemente diferente de lo viejo, porque lo viejo
desapareci6 y aparecié lo nuevo sin soluciéon de continuidad
entre ambos. Se esta creando una artificiosa visiéon dicotémica,
antes solo existfa lo viejo y ahora solo existe lo nuevo y entre
ambos hay un corte, casi un abismo. Es decir, estariamos fren-
te a un fin de época, tal como sostiene el posmodernismo.
Tenemos entonces una cosificacion estatica de la realidad so-
cial, incapaz de identificar los permanentes, constantes y “es-
tructurales” procesos de cambio y transformacion de la reali-
dad social, que lleva indefectiblemente a identificar lo nuevo
como separado y totalmente diferente de lo viejo, y por su-
puesto descontextualizado del proceso histérico. No olvide-
mos que las tesis fundamentales del pensamiento posmoderno
se basan, precisamente, en el fin de la historia y la muerte de
las ideologias, supuestos claves a la hora de categorizar ahisto-
ricamente las movilizaciones contemporaneas. Si asumimos en
cambio, que el proceso histérico es por definicién un proceso
en transformacion, entonces todo el tiempo apareceran formas
“nuevas” que a su vez se volveran viejas a su debido tiempo
para volver a aparecer otras nuevas formas. Asi, en las socie-
dades basadas en el trabajo industrial asalariado en donde la
forma salario constituye la dominante, era dialécticamente
esperable que el movimiento social por antonomasia fuera el
movimiento obrero al ser uno de los sujetos fundamentales de
la contradiccién social, en cambio al modificarse la forma de
esta sociedad industrial y al modificarse las relaciones sociales
en el mundo del trabajo y aparecer nuevos espacios de sociali-
zacion, es esperable también que aparezcan nuevos sujetos
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acordes a estos nuevos ambitos, esto que se llama los “nuevos
movimientos sociales” que dan cuenta justamente de los nue-
vos ambitos de la contradicciéon. El movimiento obrero no
desaparecid, ni mucho menos, solo que ahora ya no es el mo-
vimiento predominante y junto a el emergieron nuevos sujetos
dada las nuevas formas de la contradiccién. Pero lo que no
cambia sustancialmente es la base estructural de las relaciones
de explotacién y dominacion de toda sociedad capitalista, aun-
que hayan cambiado las formas que adopta el proceso de ex-
plotacién. Por lo tanto, tanto los “nuevos” como los “viejos”
movimientos sociales expresan los procesos de lucha en el
marco de esta contradiccion entre sujetos o clases sociales.
Asi, es licito hablar de nuevos, porque sin duda existen formas
que antes no existian, pero solo si se los pone en un contexto
de un proceso dialéctico de transformaciéon de la sociedad en
donde lo nuevo es el dato permanente y no la novedad dnica
como expresion de una ruptura o un corte en la realidad.

Consideraciones finales

En base a lo expresado hasta aqui, podemos afirmar que
con las visiones neo-funcionalistas y pos-estructuralistas se
corre el peligro de un proceso de naturalizaciéon de las relacio-
nes sociales tal cual estan establecidas bajo los parametros
dominantes. El énfasis en la organizacion, los recursos, la rup-
tura del orden y la identidad deja de lado el conflicto por el
poder y el cambio social. Esto anula toda posibilidad de pre-
guntarse por la existencia o no de un proceso de lucha y movi-
lizacion anti-sistémico, tendencia reforzada por la antes men-
cionada naturalizacién del status-quo. Lo que ocurre es que si
se reconoce a la sociedad vigente como valida, no es necesario
preguntarse por la necesidad de un cambio. Es entonces cuan-
do el arbol no deja ver el bosque. Si solo se es capaz de captar
las manifestaciones superficiales y visibles de los procesos de
movilizacién social, sera muy dificil desentrafiar la trama mas
profunda que estructura los conflictos.
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Teniendo en cuenta estos antecedentes y la ruptura en la
forma de conceptuar los movimientos sociales ocurrida en los
aflos ochenta, mencionada mas arriba, el presente texto pre-
tende (sin dejar de lado aquellas posibles categorias provenien-
tes de las “teorfas de la accién colectiva y los nuevos movi-
mientos sociales” que puedan ser consideradas utiles para
diferenciar matices y aspectos secundarios o terciarios del pro-
blema) enfatizar en cambio el analisis en base a los aspectos
que tienen que ver primordialmente con el cambio y la trans-
formacion social, los enfrentamientos entre sectores y/o clases
sociales, y las perspectivas anti-sistémicas'” de los movimientos
en su lucha por un modelo de sociedad diferente; perspectiva
que facilita ademas el dejar de mirar a los movimientos sociales
“desde afuera” interrogandose también sobre el lugar de la
universidad y del sistema cientifico en los conflictos sociales.
Sin lugar a dudas, los movimientos sociales en el contexto de
desarrollo capitalista de las dltimas décadas vuelven a sostener-
se sobre los postulados basicos que definieron las protestas y
los contflictos y las movilizaciones en el pasado (proceso mas
claramente visible en América Latina), en el sentido de que se
los debe definir clara y contundentemente como movimientos
modernos con reclamos modernos (por tierra, trabajo, salarios,
precios, democracia, etc.), dejando asi de lado cualquier inter-
pretacion que desde posiciones pos-estructuralistas, neo-
funcionalista y/o posmodernas, pretenden ver “nuevos” mo-
vimientos sociales que rompen asi la continuidad con los his-
toricos reclamos de los sectores explotados. Diferentes y di-
versos si, pero no “nuevos’ (como categorfa absoluta) en
contraposicion con los “viejos”. Son “nuevos”, como catego-

12° Al respecto, Wallerstein (2002) partiendo de su clasico analisis de la
configuracion sistémica del capitalismo, ha realizado udltimamente algunos
aportes a la visualizacién de los movimientos sociales como movimientos
antisistemas que mas que ayudar al analisis puntual de los movimientos
sociales estudiados, puede ayudar a una interpretacion histérica general del
proceso de conformacion de los mismos.
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rfa relativa, en tanto la modernidad produce por su propia
dinamica manifestaciones renovadas de sus propias contradic-
ciones. Es decir, lejos se esta de enrolarse en los estudios ins-
criptos en las teorfas que vuelven a rescatar la perspectiva del
individualismo metodolégico, como expresion del posmoder-
nismo liberal; o de aquellas que desde una liviana interpreta-
cién del autonomismo, pretenden instalar un posmodernismo
de izquierda, como por ejemplo, los analisis del Colectivo Si-
tuaciones" para la Argentina'*

Es importante entonces priorizar, tal como lo hacen los
propios movimientos sociales, la disputa, el conflicto, la lucha
entre clases o fracciones de clase y la confrontacién entre mo-
delos de sociedad (en tanto movimientos en mayor o menor
medida antagonistas al sistema). Se propone entonces, una
mirada que ubica a los movimientos sociales como formas
diversas de organizacion de conjuntos sociales (clases, fraccio-
nes de clase o incluso alianzas de clase) inmersos en relaciones
sociales de antagonismo sociopolitico y cultural que por su
misma configuracién apuntan hacia algin tipo de lucha anti-
status-quo'”. Por lo tanto, més que ver a los movimientos so-
ciales como ciertos actores especificos inscriptos en el mismo
proceso de “enmarcamiento” que el resto de los actores del

13 Por ejemplo los trabajos sobre el MOCASE (Movimiento Campesino de
Santiago del Estero) y el MTD de Solano (Movimiento de Trabajadores
Desocupados) del 2001, en los cuales se lee la realidad a partir de la formu-
la del contrapoder y en donde se parte afirmando que “la politica, ya no
pasa por la politica... la lucha por la libertad y la justicia, que en décadas
anteriores tomaban enteramente la forma de la politica, de la lucha por el
poder y por el control del sentido de la historia, hoy transita en forma muy
minoritaria por alli” (pp. 6)

14 Para una critica inteligente a las teorfas posmodernas de izquierda ver
Veltmeyer (2003)

15 Esto implicara revisar las discusiones actuales sobre la nocién de clase
como aquella sostenida por Holloway (2004) que mas que reconocer la
existencia de una lucha entre clases constituidas, apela mas bien a entender
a la lucha de clases como un antagonismo incesante y cotidiano entre alie-
nacién y des-alienacién, entre fetichizacion y des-fetichizacion.
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sistema (es decir en un proceso de diferenciacion interna fun-
cional a la dinamica del sistema) se los debera explicar en base
a identificarlos como sujetos inscriptos en alguna variante de
cambio social, de transformaciéon de la sociedad, lo que impli-
ca que su posicion de antagonista del sistema es el eje principal
a partir del cual interpretarlo y no solo un elemento mas de la
larga serie de caracteristicas con las cuales solo se logra inmo-
vilizar descriptivamente a los movimientos sociales. Es que la
identidad principal de un movimiento social es precisamente
su posicionamiento critico frente al modelo dominante, peti-
cionando por algin tipo de cambio, sea este parcial o total.
Entonces, sera importante considerar por sobre cualquier
otro tipo de disquisiciones, estos factores que son vistos como
ejes claves a la hora de estudiar cualquier movimiento social:

1) la posicion estructural del movimiento social, lo que im-
plica partir de la nocién de lucha de clases para visualizar asi al
sujeto en su relacion con las condiciones objetivas;

2) la posicion estratégica del movimiento social, lo que im-
plica prestar atencioén a las condiciones subjetivas que definen
un tipo, grado y nivel de accién (de protesta, movilizacion y
organizacion); y

3) la configuracion histérica del contexto regional y global
que define el marco socio-politico, cultural y econémico con el
cual cada movimiento social interactda.

Pero ademas, sera fundamental tomar como base las si-
guientes consideraciones que definiran el marco de construc-
cion de las categorfas de analisis:

- Que el proceso de Movilizacion Social se construye histori-

camente (es decir sincrénicamente y no asincronicamente como
suelen analizar la realidad el individualismo metodologico)
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- Que los procesos de movilizacién social mantienen una
relacién dialéctica con el proceso historico de transformacio-
nes en la relaciéon Capital-Trabajo

- Que los procesos de movilizacién social se inscriben en
algin contexto y proceso de Cambio Social (cualquiera sea el
signo de este cambio)

- Que es fundamental ver las relaciones de los movimientos
y organizaciones socio-politicas tanto con el resto de los suje-
tos, clases y fracciones de clase como con el Estado.

Para terminar, se proponen entonces, los siguientes aspec-
tos a analizar en los procesos de movilizacion social (teniendo
fundamentalmente en cuenta que todos ellos estan dialéctica-
mente relacionados y ninguna de ellos puede explicar por si
solo el proceso complejo de la movilizaciéon social):

1. Base social del movimiento: cuales sujetos, sectores,
clases y fracciones de clase lo componen.

2. Condiciones objetivas y posicion estructural del
movimiento y sus integrantes: las relaciones de clase,
estamento, sector social en el contexto de la estructura socio-
econdémica y politica de la sociedad.

3. Las demandas concretas de los procesos de moviliza-
cién social y como estas demandas se van transformando (o
no) en el tiempo.

4. El Programa Politico al cual responden las demandas,
pudiendo estar este programa explicitado o no por parte de los
movimientos.

5. M¢étodos y formas de lucha y acciones y actividades
desarrolladas.

6. Alianzas: ya se con otras fuerzas sociales, movimientos,
clases o fracciones de clases; que definiran las tacticas y estra-
tegias del movimiento. Su relacién con el programa politico, el
contexto historico y las formas y métodos de lucha
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7. La organizacion del movimiento: roles, funciones,
recursos, etc.

8. Condiciones subjetivas de la organizacion del movi-
miento, los procesos de construccion de identidad, de acepta-
cion de roles, liderazgo, etc.

Considerando, de esta manera, las contradicciones que
motorizan el proceso socio-histérico se estara mas cerca de
poder abarcar la complejidad que implica un proceso de
movilizacién social. Las luchas por la igualdad y la solidaridad,
si bien en algunos casos pueden implicar ajustes del sistema,
representan fundamentalmente procesos de movilizacién por
un cambio social (sea este mas o menos importante, mas o
menos radical). El desconocer esto, no solo conlleva a una
produccién de conocimientos poco ajustada a la realidad, sino
que ademas define una posicién politica que por su propia
naturaleza la hace incapaz de comprender cabalmente a la
movilizacion social. Si desde los marcos tedricos se considera
que la historia no puede cambiar, muy dificilmente se podran
observar sujetos trabajando por el cambio. Solo rescatando el
rico historial de las ciencias sociales criticas en el estudio de los
procesos de movilizacién social, es como actualmente se
podran comprender los “nuevos” fenémenos. Claro esta, que
esto implica asumir que la sociedad capitalista actual no
necesariamente representa el fin de la historia.
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