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Pensamiento ambiental, ética y
articulacion sociedad-naturaleza

Si bien la ecologia como una ciencia que comienza a vislumbrar que la naturaleza ademas de una sumatoria de organismos y

especies, es por sobre todo una compleja trama de relaciones, se inicia hacia fines del siglo XIX al mismo tiempo que se ma-

nifiestan algunos principios y discursos en relacion a restablecer algiin contacto mas directo con la vida natural, sera recién

para los afnos 60° del siglo XX que el occidente industrializado comenzara a preguntarse por la relacion sociedad-naturaleza

en tanto problematica con implicancias sociales por cuanto para ese momento ya comenzaran a visualizarse ciertos efectos

importantes de la llamada crisis ecoldgica. A partir de esta crisis, es que se sera necesario repensar la concepcién imperante

basada en la racionalidad instrumental que concibe al hombre como dominador de la naturaleza y de la existencia, bajo un

sistema socio-economico-politico basado en la acumulacion, dominio y privatizacion de los bienes comunes, en un mundo

finito que viene demostrando su incapacidad para soportar este modelo.

Etica ambiental; relacion naturaleza-sociedad; interdisciplina

De la ecologia a la ética ambiental

Si bien la ecologia como ciencia que comienza a vis-
lumbrar que la naturaleza—ademas de una sumatoria
de organismos y especies— es por sobre todo una
compleja trama de relaciones se inicié hacia fines del
siglo XIX, al mismo tiempo que se manifestaban algu-
nos principios y discursos vinculados a restablecer al-
gun contacto mas directo con la vida natural, recién en
los afios ‘60 del siglo XX el Occidente industrializado
empez6 a preguntarse por lo ambiental en cuanto pro-
blematica con implicancias sociales, pues para ese
momento comenzaron a visualizarse ciertos efectos im-
portantes de la llamada crisis ecoldgica.

Efectivamente, en la década de 1960 empiezan a
ser denunciados los primeros sintomas de la crisis am-
biental contemporanea, cuyos origenes se atribuyen al
modo de relacién establecido por la sociedad industrial
con el mundo natural. En EE.UU., Primavera silenciosa

de Raquel Carson, publicado en 1968, es generalmen-
te considerada como una obra pionera en este sentido.
Aunqgue algunos también rescatan un trabajo anterior
del pensador y activista anarco-ecologista Murray
Bookchin que analizaba la crisis en el libro —menos
conocido—Nuestro ambiente sintético, publicado en
1962. La conformacién de los “partidos verdes” en
Alemania y Francia a partir de principios de los ‘70
como resultado de la amalgama en red de cientos de
agrupaciones y movimientos ecologistas de escala lo-
cal y regional denota la misma preocupacion. Por su
parte, en América Latina, la crisis ambiental se traslu-
cia ya en aquellos afios a través de las criticas al mo-
delo de desarrollo vigente, que ponian el énfasis en
aquellos aspectos que acentuaban la dependencia po-
litica y econdémica y la pobreza, a la vez que se empe-
zaba a mirar hacia los pueblos originarios en cuanto
portadores de un legado cultural un tanto mas armo-
nioso con la naturaleza. En este contexto corresponde
destacar el libro clasico del ec6logo Santiago Olivier,
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titulado Ecologia y subdesarrollo en América Latina, de
los primeros afios ‘80.

En sintesis, va surgiendo en Occidente un ambito
completamente nuevo de exigencia de juicio y respon-
sabilidad ética. Para ciertos circulos, la ética tradicio-
nal —es decir, aquella que se origina con Occidente y
que se preocupa solamente por las relaciones interhu-
manas— ya no es suficiente; surge, por lo tanto, la
necesidad de ampliar el espectro hacia los vinculos
con la naturaleza y el ambiente, realidades que mere-
cen también ser portadoras de valores, deberes y sen-
tidos de lo correcto y lo justo. La ética ambiental inten-
tara ocuparse de la relacién entre las sociedades hu-
manas y la naturaleza, en pro del bienestar de ambas.

La ética ambiental procurara entonces responder,
entre otras, a preguntas tales como si la naturaleza
debe ser materia moral; si la ética debe ser un objeto
privativo del ser humano o también abarcara seres no
humanos, asi como hasta dénde llegar o si establecer
diferencias entre aquellos seres vivos mas semejantes
a nosotros desde el punto de vista del desarrollo zoolé-
gico y los més alejados; si la valoracién ética debe ex-
tenderse a las especies biolégicas, las comunidades y
ecosistemas o a todo el planeta en cuanto entidad vi-
viente global; si existen obligaciones y deberes a los
que los hombres deben adecuar sus conductas cuando
se relacionan con la naturaleza —ya sea con animales,
plantas o los espacios naturales en general—; si el ori-
gen de tales obligaciones debe estar en la naturaleza o
en el propio hombre.

Un aspecto que se desprende de la aplicacién de
la ética ambiental, pero que ademas le pertenece como
propio y original, es aquella preocupacién (central en
esta etapa del desarrollo de la civilizacién industrial,
productivista y de consumo) dirigida hacia una amplia-
cion de la dimensiones espacial y temporal, por cuanto
se plantea y debate el futuro de la Tierra entera como
responsabilidad directa del accionar de la especie hu-
mana, y a su vez se complejiza a partir de los grados
de responsabilidad diferenciales segln la participacion
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de los sujetos y colectivos en la distribucién y acceso
al poder —aspecto este Ultimo no muy tenido en cuen-
ta por los debates éticos predominantes—.

La Etica de la Tierra, de Aldo Leopold, traza los
primeros lineamientos de lo que luego se constituira en
la nueva disciplina de la ética ambiental al pregonar
enfaticamente la necesidad de una verdadera conser-
vacion de la naturaleza. Una de sus frases mas elo-
cuentes quiza sea aquella en la cual sentencia que “La
conservacion es un estado de armonia entre el hombre
y la tierra” (Leopold, 2007, p. 525). Con una connota-
cion fuertemente espiritual, Leopold destaca la rela-
cibn armonica hombre-naturaleza como una virtud;
deja en claro que es toda la Tierra la que debe ser ob-
jeto de valoracion, y asi se adelanta a lo que actual-
mente se identifica bajo el apelativo de Gaia.

Leopold consideraba a las practicas conservacio-
nistas de los Estados modernos como exclusivamente
utilitarias y que ademas no abordaban cuestiones éticas
relevantes. Esto lo condujo a la conclusiéon de que las
obligaciones no significan nada sin conciencia, y que el
problema central es extender la conciencia social desde
las personas hacia la Tierra. Imagind su ética como una
continuacién de la ecologia: explicé claramente que la
extension de la ética desde los griegos representa un
proceso en la evolucién ecolégica. Sin dejar de diferen-
ciar conducta social de antisocial, no admitié cortapisas
a la hora de reconocer que una ética en términos eco-
l6gicos es una limitacién a la libertad de accion en la
lucha por la existencia. Resaltd la cooperacién entre los
grupos e individuos, e identificé este proceso devenido
ético del concepto ecolégico de simbiosis. Asi, la sim-
biosis pondria limites a las apetencias individuales en
nombre de una ética comunitaria.

Sobre la base del reconocimiento fundamental que
le otorgd a la comunidad, al definir incluso a la ética
tradicional como sustentada en la interdependencia de
los individuos que por tanto son parte de una comuni-
dad, Leopold destacd la interaccién existente entre el
impulso instintivo por la competencia y el empuje hacia



la cooperacion que nace de la ética. Pero esta ética tra-
dicional que solo apela a la comunidad humana debe ser
ampliada a fin de llegar a constituir una ética de la Tierra
que incluya suelos, plantas, agua y animales, pues todos
estos elementos conforman un colectivo: la Tierra.

Su amplia formacién y experiencia en ciencias de
la naturaleza le permitié explicar cuales son los princi-
pios basicos sobre los que se sustenta la vida en el
planeta. Acudiendo nuevamente a la ecologia, prefiri6
no utilizar la metafora del equilibrio —por considerarla
de escasa precision— para hacer uso, en cambio, de
lo que él mismo definié6 como otra metafora: la “pira-
mide biodtica” o “piramide de la Tierra”. No hacia otra
cosa que describir a la Tierra como entidad viviente a
partir de los ciclos de energia y materiales, y demostra-
ba entonces que toda la naturaleza —es decir, la co-
munidad biética y abiética— tiene caracteristicas de
unidad. Por tanto, la Tierra viva en su conjunto es el
objeto de la ética. Ni la comunidad humana por si sola
ni tampoco algunas especies biolégicas son las que
merecen un interés ético, sino que la Tierra toda, al
constituir una trama interrelacionada de formas de vida
(que incluye también un soporte abiético), es aquello
que debe constituirse en el objeto de la nueva ética. Y
por supuesto, en esta Tierra como un todo también
esta incluida la especie humana.

La relacion naturaleza-cultura a traves
de la ciencia: fragmentacion y
parcelamiento del conocimiento

Aparte de la ética ambiental, la ciencia en sus diversas
disciplinas ha realizado variados intentos por conocer
la aparente “doble” realidad de la relaciéon naturale-
za-cultura. Fue y es todo un desafio intentar conjugar
en una misma tematica compleja dos objetos con sus
respectivas lineas de estudio que se han mantenido
separadas en la historia de la ciencia: la naturaleza,
objeto de estudio de las ciencias fisicas y naturales, y
la cultura, objeto de estudio de las ciencias sociales y
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humanidades. Sin duda, fue en el Renacimiento cuan-
do se pusieron las bases de la ciencia natural contem-
poranea. Detectar regularidades en el curso de la natu-
raleza es precisamente el objetivo de ese corpus cien-
tifico. A partir de estas regularidades se podran provo-
car o evitar a voluntad determinados efectos; es decir,
se podra dominar, con la mayor previsibilidad posible,
a la naturaleza. Justamente desde el Renacimiento, en
la denominada Modernidad, los hombres comenzaron
a preguntarse por las causas intramundanas de la rea-
lidad (aquello que ha de establecerse mediante la ob-
servacién sensible) en lugar de seguir con el modelo
medieval de reflexion sobre la finalidad ultra terrena de
la vida, a la que se podia llegar a través de la tradicion.
Esta nocion de uniformidad es precisamente lo que
permite formular leyes que serviran para ejercer un
control efectivo sobre el mundo natural. En palabras de
Leopold (2007): “La posibilidad de unas leyes de na-
turaleza, y, por consiguiente, la del dominio de ésta,
aparece en la nueva ciencia del Renacimiento en de-
pendencia légica de la presuposicién de que el aconte-
cer natural esta sujeto a un regularidad” (p. 529).

Ahora bien, es fundamental resaltar las concepcio-
nes existentes en cuanto a la similitud o diferencia en-
tre naturaleza y cultura. Para esto sera muy Util hacer
una primera consideracion respecto de las posturas
adoptadas en relacién con las divisiones disciplinarias,
que tomaron por diversos caminos: desde la perspecti-
va positivista clasica —que procura, con Comte, darle
estatus de ciencia a la sociologia, tomando como mode-
lo a la fisica— hasta los intentos del historicismo ale-
man por diferenciar claramente las ciencias de la natu-
raleza de las ciencias del espiritu. Esta vision de la
ciencia tiene su correlacién directa con la concepcidn
de naturalezay cultura. Las raices de las ciencias socia-
les se encuentran en los primeros intentos del siglo XVI
por desarrollar un conocimiento secular (desvinculado
de la explicacién religiosa) sobre la realidad, y que, por
sobre todo, tuviera algln tipo de validacién empirica.

La visién clasica de la ciencia, adoptada por las
ciencias sociales desde su inicio, se asienta sobre la
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premisa del “dualismo cartesiano, la suposicién de que
existe una distinciéon fundamental entre la naturaleza y
los humanos, entre la materia y la mente, entre el mun-
do fisico y el mundo social/espiritual”, al decir de Wa-
llerstein (1996, p. 67). Pero es indudablemente en el
siglo XIX cuando se constituyen las distintas ciencias
sociales tal como hoy las conocemos, ademas del con-
cepto moderno de sociedad. Esto se dio en un contex-
to claro de diferenciacion de la diversa gama de las
disciplinas cientificas, donde la ciencia por excelencia
era la fisica (guiada por el conocimiento objetivo y ex-
terior al sujeto), que fue colocada en un pedestal como
ejemplo a imitar, al tiempo que se la contrastaba con
la filosofia.

Entrado el siglo XX, superada la discusién sobre la
evolucion humana y separados definitivamente los am-
bitos de la naturaleza y los de la cultura en sus respec-
tivas disciplinas cientificas (ya sea con una misma o
diferente base metodoldgica), retorna en las ultimas
décadas de ese siglo la relacion naturaleza-cultura de
la mano de las preocupaciones ambientales. Ya no in-
teresa cuan natural o cultural es el ser humano y por
cuéles caminos evoluciona, sino cdmo se vincula como
ser cultural en su proceso de desarrollo social y econé-
mico con el ambiente fisico y natural. En cuanto ser
cultural es, por lo tanto, responsable, y esta implicado
en sus actos —y en las consecuencias de los mismos—
en el medio natural y social. Esto remite necesaria-
mente a repensar la concepcién imperante desde el
pensamiento iluminista que concibe al hombre como
dominador de la naturaleza, a fin de poder extraer de
ella los recursos indispensables para el progreso mate-
rial (Horkheimer, 1995). A su vez, también se comien-
za a rever —sobre todo en la segunda mitad del siglo
XX— la nocién de desarrollo econdémico y social domi-
nante que se sustenta en la idea de progreso infinito y
crecimiento ilimitado.

Es en este contexto que parte de los conflictos
ambientales del presente (entendidos como manifesta-
cion de la relacion sociedad-naturaleza) son original-
mente tratados por la ecologia, ciencia biolégica surgi-
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da a fines del siglo XIX. La realidad ambiental es ana-
lizada con las categorias propias de esta disciplina,
pero la complejidad de la problemética y la diversidad
de elementos y factores que intervienen posibilitan el
abordaje desde distintas perspectivas. Esta es la ten-
dencia en la actualidad. Existe una gran diversidad dis-
ciplinaria y un variado enfoque teérico del problema,
desde la economia ambiental a la antropologia y socio-
logia ambiental, en una tendencia cada vez mayor a
alejarse de un verdadero y profundo abordaje interdis-
ciplinario que logre superar la dicotomia inicial existen-
te en el conocimiento, pasando cada disciplina a incor-
porar a la naturaleza o a la cultura de acuerdo a sus
principios parcelarios (McKenzie, 1974).

Pensar entonces las relaciones entre naturaleza y
sociedad implica necesariamente remitirse a ciertos
pilares fundamentales sobre los cuales se ha edificado
tanto el conocimiento como la construccién de la reali-
dad social en la Modernidad, pero sin dejar de exami-
narlos y cuestionarlos. Si bien el marxismo represent6
una mirada integradora y omnicomprensiva de la com-
plejidad dialéctica, cayé permanentemente en dogma-
tismos y esquematismos que hicieron necesario que en
el presente se desarrollara toda una linea del denomi-
nado marxismo ecoldgico que llamé fuertemente la
atencioén sobre estos problemas. Por el contrario, con
la constitucién del positivismo y el historicismo (o cien-
cias de la comprensién) se consolidé una férrea espe-
cializacién disciplinaria y una explicacion mayoritaria
de los fendmenos sociales como desligados de cual-
quier interrelacién con lo natural (solo basta ver, por
ejemplo, las trayectorias y tendencias dominantes de la
historia, la sociologia o la ciencia politica).

A partir de mediados del siglo XX comenzaron a
emerger nuevas perspectivas que focalizaron la critica
en las contradicciones entre el hombre y la naturaleza
—o0 el ambiente—. En sus inicios, estas plantearon la
necesidad de practicar también un fuerte giro episte-
moldgico, al proponer el analisis de una realidad confor-
mada por elementos (sociedad-naturaleza) que la cien-
cia moderna veia hasta ese momento en campos predo-



minantemente independientes y separados. Asi, se im-
pulsaron las reflexiones sobre multi/trans/interdiscipli-
nariedad, que tuvieron su momento de auge en los afios
‘60 y ‘70. Pero en las Ultimas dos décadas, y ya aban-
donado el impetu rebelde y creativo de los afios sesen-
ta, los estudios sociedad-naturaleza comenzaron a per-
filar sus limites disciplinarios y se establecieron al fin
como nuevas “especializaciones”. Esto se concretd al
surgir dentro de cada disciplina tradicional la rama es-
pecializada en lo ecolégico o lo ambiental (por ejemplo,
la antropologia ecolégica, la economia ambiental, la so-
ciologia ambiental, la ecologia humana, etc.). Como
consecuencia, las interpretaciones y andlisis relativos a
las relaciones entre sociedad y naturaleza empezaron a
ocupar “mansamente” su lugar en el vasto campo de
disciplinas y subdisciplinas del conocimiento contem-
poraneo. Esto implicé abandonar el incipiente espiritu
original de integracion de realidades, para “disciplinar-
se” y remitirse a su nuevo campo de comprension espe-
cifico. De esta manera, al “especializarse” esta pers-
pectiva —que en un principio parecia integradora—
quedé imposibilitada de explicar, para superar, el pro-
ceso de la complejidad socio-natural. Al mismo tiempo,
las especializaciones tradicionales del conocimiento
continuaron (y contintdian adn) con sus estudios especi-
ficos y mantienen una escasa conexion con estas nue-
vas especializaciones. Es asi que los estudios de rela-
cion sociedad-naturaleza y los estudios ambientales
fundamentalmente se limitan, en su mayoria, solo a
sugerir remedios “técnicos” a los problemas ambienta-
les (0 a brindar el conocimiento basico para esto), sin
explicar —y menos cuestionar— las causas profundas
de la degradacion, que surgen de las propias contradic-
ciones del sistema de explotacién socio-natural.

Dada entonces la conformacién racional de la ciencia
moderna, su division disciplinaria que sirve de base
para el abordaje de la realidad socio-natural, la estra-
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tegia elegida para concebir la relacién naturaleza-cul-
tura junto al proceso de desarrollo basado en el creci-
miento de los bienes materiales y el usufructo intensivo
de los recursos, es importante repasar ahora el modelo
de racionalidad que impregna todo hecho cotidiano en
nuestra sociedad moderna y que —estrechamente vin-
culado con lo anterior— define el camino a seguir en
las tareas del hombre comdin, asi como tiene implican-
cias directas sobre las maneras en que la sociedad
contemporanea se vincula con la naturaleza.

Tal como lo plante6 Max Horkheimer, la razén
subjetiva que articula medios y fines consiste en la
adecuacién de modos de procedimiento a fines que
son mas o0 menos aceptables y que presuntamente se
sobreentienden. Es decir que el acento esta puesto en
discernir y calcular los medios adecuados, mientras
que los objetivos a alcanzar quedan como una cuestién
de poca importancia en cuanto a indagar si son 0 no
razonables. Es que estos fines son racionales también
en un sentido subjetivo, o sea, son Utiles al sujeto para
lograr su autoconservacion. El fin capaz de ser racional
por si mismo—sin estar referido a ninguna especie de
ventaja o ganancia subjetiva— le resulta absolutamen-
te extrafio a este modelo de razén. Asi, la sociedad
industrial se ha encargado de que los elementos mate-
riales de confort sean los Unicos fines que quedan por
conseguir, olvidandose absolutamente de que solo son
medios. El mundo que surge como resultado de esta
razén pragmatica es aquel en donde todo sirve para
algo, y tiene que ser Util para ser reconocido como real.
Solo los medios tienen un racional derecho a existir,
“la transformacion total del mundo en un mundo mas
de medios que de fines es en si consecuencia del de-
sarrollo histérico de los métodos de produccion” (Hor-
kheimer, 1969, p. 111). Son unos métodos de produc-
cién basados en un predominio tal de la técnica que
tienen como resultado la instrumentalizacién universal
del mundo, tanto de los hombres como de la naturale-
za, desechando de él todo lo que se vincula con algln
fin Gltimo y que se origina en una particular compren-
sién de la razén que la define como un esquema prag-
matico de caracter instrumental. Esta sociedad indus-



trial, al convertir los medios en fines lo que hace es
transferir el centro de gravedad de todo valor desde el
acto a la potencia, de la forma a la materia, del valor
afiadido al material. Asi, este materialismo se sustenta
en el contrasentido de valorar los materiales por enci-
ma de la forma final cuya realizacién en ellos les daria
su verdadera riqueza; es decir, cosas que no tienen
otro valor que el instrumental. Es esta racionalidad ins-
trumental la que pone de manifiesto el proceso de alie-
nacién social y socioecolégica de la sociedad moderna.
De esta manera, racionalidad instrumental es sinénimo
de alienacion.

Este predominio de la técnica en la sociedad mo-
derna tiene su raiz en la razén ilustrada, que concretiza
el pasaje del temor (del hombre primitivo premitico) y
la veneracion (del hombre mitol6gico) de la naturaleza,
a su dominio. La llustracién implica el arribo del con-
cepto liberador del hombre de una naturaleza extrafa
y temida, que a través de la razon logra ejercer su do-
minio técnico sobre el mundo. Es la victoria del hom-
bre sobre la supersticién “...el iluminismo, en el senti-
do méas amplio de pensamiento en continuo progreso,
ha perseguido siempre el objetivo de quitar el miedo a
los hombres y de convertirlos en amos [...] EI programa
del iluminismo consistia en liberar al mundo de la ma-
gia” (Horkheimer y Adorno, 1969, p. 15). Esta inter-
pretacién se sustenta en la concepcién hegeliana de la
naturaleza como alteridad que es superada por el espi-
ritu mediante la energia de la razén. Esta naturaleza
diferente y contraria al hombre es la que inspira el mie-
do, y hace que verse sumergido en ella se experimente
como un caos amenazante. El mito constituye un pri-
mer intento del hombre por reconciliarse con la natura-
leza, pero es una reconciliacién aleatoria, irracional,
algo que ocurre o no de forma imprevisible; por lo tan-
to, el temor ante la fuerza extrafia sigue siendo la regla.
La llustracion, en cambio, es en primer lugar desmiti-
ficacién y liberacion de la pesadilla mitica como fuerza
extrafia a través de la ciencia verdadera. Los dioses
pasan a ser vistos como productos febriles de la imagi-
naciéon temerosa de los hombres; es decir, como una
proyeccion enajenada del mismo espiritu humano v,
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por lo tanto, manejable. Y esta reconciliacién sobrepa-
sa el mundo de las ideas para materializarse en la pra-
xis, en la accion real que el hombre ejerce sobre la
naturaleza en pos de un crecimiento material ilimitado
nunca antes visto. Se comienza a humanizar el mundo
de manera real, y no en la forma alienante que repre-
sentaba el mito “... el intelecto que vence a la supers-
ticion debe ser el amo de la naturaleza desencantada
[...] Lo que los hombres quieren aprender de la natura-
leza es la forma de utilizarla para lograr el dominio in-
tegral de la naturaleza y de los hombres. Ninguna otra
cosa cuenta” (Horkheimer y Adorno, 1969, p. 16).

Asi, esta razbn ilustrada es razén instrumental en
la medida en que al dejar de ser la naturaleza algo di-
ferente, temido y reverenciado, pasa a constituir el me-
dio de la propia realizaciéon del hombre, que usa a la
naturaleza para su autoafirmacién bajo la premisa de
un progreso sostenido hacia el infinito. En este sentido,
razonar se convierte en conocer para dominar. La natu-
raleza es el refugio que el hombre encuentra y transfor-
ma para guarecerse de ella misma, y le brinda los ele-
mentos que le aseguran mayor libertad frente a las
fuerzas naturales que hasta el momento no era capaz
de controlar. Pero esta transformacién de la naturaleza
gue no tiene limites, se vuelve contra si mismay contra
el hombre, y pasa de una primera imagen confortable
(una naturaleza que entrega todos sus recursos al ser-
vicio del confort humano) a una segunda aterradora
(una naturaleza que, degradada por la propia accién
humana, ya no puede brindar confort y se vuelve hos-
til), todo inscripto en un mismo proceso autoalimenta-
do y construido sobre el mismo fundamento ontolégico:
la mediatizacién del mundo a través de una razén que
lo instrumentaliza para la dominacion constante del
hombre sobre la naturaleza. Y este dominio absoluto es
el limite de la razén ilustrada que lleva indefectible-
mente a la catastrofe, en donde la razén se niega a si
misma y se hace instrumento de su propio proceder.
En consecuencia, en el propio [luminismo se encuentra
la posibilidad de liberacion del hombre al mismo tiem-
po que su propia condena. “No tenemos ninguna duda
(y es nuestra peticion de principio) respecto a que la



libertad en la sociedad es inseparable del pensamiento
iluminista. Pero consideramos haber descubierto con
igual claridad que el concepto mismo de tal pensa-
miento, no menos que las formas histéricas concretas
y las instituciones sociales a las que se halla estrecha-
mente ligado, implican ya el germen de la regresion
que hoy se verifica por doquier” (Horkheimar y Adorno,
1969, p. 9).

Consideraciones finales

Hemos visto que a partir del concepto de razon instru-
mental se puede interpretar tanto el proceso moderno
de desarrollo —en cuanto explotacion de la naturaleza
y alienacion de los hombres— como el proceso de “po-
sitivizacién” de la ciencia o de “separaciéon” del cono-
cimiento, en el sentido de aquella que entiende como
conocimiento valido solo el que deviene del modelo
restringido de las ciencias fisicas o en su defecto de las
ciencias humanas, y que compartimentaliza tanto la
realidad como el modo de conocerla. Entre este mode-
lo de conocimiento, la concepcion del desarrollo y la
relacion naturaleza-cultura, existe una unidad ldgica
indiscutible, sustentada en la idea de progreso mate-
rial e instrumental hacia el infinito. Como contrapartida
es necesario un modelo de razén diferente y contra-
puesto, un modelo de razén objetiva que se pregunta
no solo por los medios sino fundamentalmente por los
fines y el sentido de la existencia, para de aqui poder
derivar un modelo de relacién sociedad-naturaleza y de
relacién entre los hombres y las clases claramente di-
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